Soru: Kocasindan fiziki siddet goren kadinin bosanma hakki var midir?
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Islam aile hukukunda bosama (talak) yetkisinin erkege ait olduguna dair icma
vardir.! Zira Kur’an-1 Kerim talakin faili olarak daima kocay: zikretmekte,? Allah
Rasulii de # talak hakkimin kocaya ait oldugunu bildirmektedir.®> Bununla birlikte
kocada iktidarsizlik, hadim edilme, aklin1 yitirme, deri dokiilmesi, bulasici hastalik gibi
0zUr hallerinin olmas1 kadina da ser’t mahkemeye basvurup kocasindan bosanmay1
talep etme hakkini vermektedir.* Yukarida zikredilenlere ek olarak Kur’an’1 Kerim, aile
yapisini devam ettiremeyecegini diistinen giftlerin evliligin devami ya da son bulmasi
hususunda kendi ailelerinden birer hakem tayin etmelerini telkin etmektedir.®
Hakemlerin bu ailenin devam edemeyecegi noktasinda ittifak etmeleri durumunda
esleri ayirmaya yetkilerinin olup olmadigina dair fukaha ihtilaf etmistir. Hanefi
mezhebi hakemlere boyle bir yetki tanimazken, Maliki ve Safii mezheplerine gore bahsi
gecen kimseler ¢iftleri ayirmaya yetkilidirler. Bu hususta 1917 tarihli Osmanli Hukuk-
1 Aile Kararnamesinde de Maliki mezhebinin goriisti tercihe sayan goriilmis, kusur
kocada ise hakemlerin, ¢iftlerin arasini ayirmaya yetkili olduklari ifade edilmistir.”

Allah Rasulii # hicbir zaman eslerine vurmamis,® hanimlarina fiziki siddet
uygulayan kimselerin de hayirl kimseler olmadigimi ifade etmistir.® Buna gore Karisini
doven kimse Islam’mn emrettigi giizel gecinme emrini'? ihlal etmekte, Allah Rasulii’niin
# slinnetine muhalefet etmektedir. Fukaha da adamin acitacak bir surette karisini
dovmesinin ve ona zulmetmesinin caiz olmadigina dair icma etmistir.! Hanefi
mezhebine gore hakim, karisina fiziki siddet uygulayan kimseyi uyarir, ona esiyle giizel
gecinmesini telkin eder. Adam karisina eziyet etmeye devam ettigi takdirde hakim,
esine giizel muamelede bulunacagina dair s6z verinceye kadar kocay1 esinin yanina
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girmekten alikoymak gibi caydirici cezalar verir.*2 Maliki mezhebinde ise kocasindan
fiziki siddete maruz kalan, kocasi tarafindan haram bir fiile irtikap etmeye zorlanan
kadmin mahkemeye basvurarak ondan ayrilmayi talep etmesi miimkiindiir.®® Kadmin
bu gerekceyle, Islami hiikiimlerin gecerli olmadigi Ulkelerde mahkemeye basvurup
nikah1 sonlandirmay1 talep etmesi ve hakimin de talebi onaylamasinin gegerliligi
hususunda fukaha ihtilaf etmistir. Hanefi, Safil ve Hanbeli mezhepleri ser’i olmayan
mahkemenin tasarrufunun dinen gecerli olmadigini séylemekle birlikte Maliki mezhebi
Miisliimanlarin se¢tigi bir grubun davalarda hiikiim vermek hususunda ser’i kadinin
makaminda kaim oldugunu ifade etmistir.1* imam Desiik1, Hattab, Mevvak ve Derdir’in
de icinde bulundugu Maliki fukahasi Islam kadisinin olmadig1 bdlgelerde ya da kadi
olsa dahi adil hiikiim vermedigi durumlarda Miisliimanlardan miitesekkil bir cemaatin,
kadinin (hakimin) yerine gegecegini ve verecegi hikmunin gecerli olacagini beyan
etmistir.’® Islam ahkaminimn cari olmadig1 yerlerde Maliki mezhebinin bu goriisiiniin
benimsenmesinde 6zellikle esleri tarafindan siddetli gecimsizlige maruz kalan kadinlar
icin blylk bir kolaylik vardir. Zira esine iyi davranmakla memur olan koca, bu
vazifesini yerine getirmezse esini giizellikle bosamalidir.’® Sayet bu durumda koca,
karisin1 bosamaktan imtina ederse kad1 onun adima esini bosar.!” Maliki mezhebinin
zikredilen goriisii alindig1 takdirde islam kadisinin olmadig: bélgelerde bu vazifeyi
Misltman bir topluluk yerine getirebilir. Nitekim Esref Ali et-Tehanevi gibi bazi
muasir alimler de Misliiman kadilarin mevcut olmadigi Ulkelerde nikahin
feshedilmesini miimkiin kilacak mesru gerekceler dahilinde, Maliki mezhebinin,
Misliimanlardan olusacak cemaatin hakimin yerine gegebilecegi goriisiini
benimsemistir.'®
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